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1. Equivale a livelli di rischio elevato ottenibili ipotizzato qualsiasi tipo di utilizzazione che non sia puramente conservativa o di ripristino in aree a pericolosita elevata prevedendo utilizzazioni dall'elevato valore di vulnerabilita (servizi essenziali - 7 (1. Q‘“ |:| 347.1 ei Salci 313.6 v E - 5
strutture ad utilizzazione pubblica ad elevata concentrazione, strutture ad elevato rischio indotto quali dighe, installazioni industriali con possibile emanazione di materiale nocivo ecc.) in aree a pericolosita media bassa. 0 " 258 1 3414 Q . * V.la io al S (=4 i -r“’f" 5 -
In queste aree gia a livello di strumento urbanistico & necessario prevedere indagini geognostiche e quanto altro necessario per precisare i termini del problema; in base ai risultati di tali studi dovra essere predisposto un esauriente progetto 41,0 /7 a 24 [¥] 301.3 (=] $5 “'":,.
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degli interventi di consolidamento e bonifica, miglioramento dei terreni e tecniche fondazionali particolari ed un programma di controlli necessari a valutare I'esito di tali interventi. w < oo 5 H (XL ) R 314.0
345 = 0. .
2. In queste aree, in linea generale, ogni intervento & sconsigliato; possono essere consentiti interventi di seguito elencati, qualora si valuti previo appropriati studi conoscitivi I'apporto migliorativo alle condizioni attuali di stabilita. In queste 2 272.5 1 N o n ~/ T A (=]
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1. interventi di consolidamento, sistemazione e mitigazione dei fenomeni franosi, nonché quelli atti a monitorare i processi geomorfologici che determinano le condizioni di pericolosita molto elevata, previo parere favorevole dell'Autorita di \\ B . a v 339.3 3 299.7 '
Bacino sulla conformita degli interventi con le finalita del Piano di bacino del Tevere e dell'Arno per le rispettive competenze; 0. Laviano 308.5 3 = (=] 49. o '2 312.2 O
2.interventi necessari per la manutenzione di opere pubbliche o di interesse pubblico; E 300.9 () \ 3 347, 3, e A o\
3.interventi di ristrutturazione delle opere e infrastrutture pubbliche nonché della viabilita e della rete dei servizi privati esistenti non delocalizzabili, purché siano realizzati senza aggravare le condizioni di instabilitd e non compromettano la \\\ i ° Q Pod.e S.Giacomo 50 QO - 316,7 314 d
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4.interventi di demolizione senza ricostruzione, di manutenzione ordinaria e straordinaria, di restauro, di risanamento conservativo, cosi come definiti alle lettere a), b) e c) dell'art. 31 della legge 457/1978 e successive modifiche ed \ o - l [ / 70.0 91.2 i: J O 3 E 3 . u} 0 8 32 95.9 ¢ Z Scalo
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5. adeguamenti necessari alla messa a norma delle strutture e degli impianti relativamente a quanto previsto dalle norme in materia igienico-sanitaria, sismica, di sicurezza ed igiene sul lavoro, di superamento delle barriere architettoniche; \\ 99.4 296.0 l} 5 O E:' 520 =) H 3 3_24' 319.2 “
6.interventi di ristrutturazione edilizia, cosi come definiti alla lettera d) dell'art. 31 della legge n. 457/1978 e successive modifiche ed integrazioni, che non comportino aumento di superficie o di volume né aumento del carico urbanistico, \l (= Ia) % O] =] D? o (] 4 < ) o\ q S
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7. interventi sugli edifici esistenti, finalizzati a ridurre la vulnerabilita, a migliorare la tutela della pubblica incolumita, che non comportino aumenti di superficie, di volume e di carico urbanistico. N 3107 0g2> 6.! [w] 5 . Q 285, o3 N —— laccia \ \
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